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Konzerninterne
Handelsbox

als System zur
Vermeidung der
Doppelbesteuerung
im Konzern

Das in diesem Beitrag beschriebene System der
konzerninternen Handelsbox beruht einerseits
auf Uberlegungen zur Zuldssigkeit von Boxen-
systemen innerhalb der Europdischen Union
und andererseits auf Gedanken zur Erhaltung
der Standortattraktivitdt der Schweiz fiir inter-
nationale Konzerngesellschaften. Durch die
Unterscheidung von konzerninternem und kon-
zernexternem Gewinn beziehungsweise die An-
wendbarkeit auf samtliche Einkommenskatego-
rien (und nicht nur auf Lizenzen oder Zinsen)
liegt im Unterschied zu den heutigen Regimen
der Domizil- oder gemischten Gesellschaften we-
der Ring Fencing noch Selektivitdt vor. Bei der
konzerninternen Handelsbox handelt es sich
schlussendlich nicht um ein Boxensystem, son-
dern um ein grundsitzliches System zur (teilwei-
sen) Vermeidung der Doppelbesteuerung inner-
halb einer Unternehmensgruppe. Durch diese
Systemeigenschaft geht der Vorschlag der kon-
zerninternen Handelsbox erheblich weiter als ei-
ne Lizenzbox oder eine Zinsbox und wiirde eine
internationale Novitdt darstellen. Wenn ein aus-
landischer Staat den in der Schweiz freigestellten
Gewinn nicht bestevert, dann wird ein mogliches
Problem mit dem Code of Good Governance
nicht von der Schweiz verursacht, sondern von
diesem Drittstaat, beziehungsweise die Nichtwie-
dereinholung des freigestellten Gewinns ergibt
sich aus den Disparitdten von zwei verschiedenen
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Steuersystemen. Solche Disparitdten werden im
Moment von der EU-Kommission innerhalb der
EU geduldet. Es handelt sich um keine Nichtbe-
steuerung in der Schweiz (denn die Besteuerung
findet nach schweizerischem Steuerrecht auf-
grund der konzerninternen Freistellung bei einer
anderen Gruppengesellschaft statt), sondern um
eine Verdnderung der Ausiibung der Steuerho-
heit eines souverdnen Staates, die in anderen
Fillen auch zu einer Erhohung der Besteuerung
fithren kann.

Die konzerninterne Handelsbox stellt keine
Massnahme dar, welche schnell und einfach
eingefiihrt werden konnte, sondern setzt einen
Systemumbau und im interkantonalen Verhilt-
nis neue Ausgleichsmechanismen (z. B. Uber
den Finanzausgleich) voraus. Sie wiirde jedoch
eine wichtige Entwicklung im schweizerischen
Steuersystem durch die Sicherstellung eines in-
ternational wettbewerbsfihigen Steuerumfelds
fiir Konzerne ohne die Einflihrung von begiins-
tigten Steuerregimen bedeuten und wiirde es der
Schweiz erlauben, durch Innovation im inter-
nationalen Steuerrecht, welches in den kom-
menden Jahren wohl erheblichen Wandeln un-
terstehen wird, neue Akzente zu setzen.



1 Grundiiberlegungen

Das Bestehen von Boxsystemen innerhalb der
Européischen Union und die Tatsache, dass sie
als Quelle von zuldssigen Ungleichheiten ge-
duldet werden, sind objektive Anzeichen fiir die
Tatsache, dass diese Art von Massnahmen in der
Schweiz eingefiihrt werden konnte, ohne dass
sie zu Problemen im Verhiltnis zur Européi-
schen Union fithren wiirde. Diese Schlussfolge-
rung beruht auf der Uberlegung, dass das
Bestehen von 4hnlichen Regeln unter dem Frei-
handelsabkommen aus dem Jahr 1972 und un-
ter dem Recht der Europdischen Union es der
Europdischen Union nicht gestatten wiirde, eine
andere Haltung im Verhiltnis zur Schweiz ein-
zunehmen als im Verhiltnis zum EU-Binnen-
markt. Wenn eine von einem Mitgliedstaat der
Europdischen Union eingefilhrte Steuerrege-
lung nicht im Konflikt steht zum Recht der
Europdischen Union, kann die Europiische
Union keinen Konflikt mit dem Freihandelsab-
kommen mit der Schweiz geltend machen,
wenn eine dhnliche Massgabe durch die
Schweiz eingefiihrt wiirde. Aufgrund der
Ubereinstimmung von Artikel 23 (iii) des Frei-
handelsabkommens von 1972 mit Artikel 107
des Vertrages {iber die Arbeitsweise der Europii-
schen Union und der Existenz von Box-Syste-
men innerhalb der Europiischen Union, die die
Europdische Kommission gegenwdrtig als mit
den Vorschriften zu den staatlichen Beihilfen
vereinbar ansieht, darf die Europdische Union
im Hinblick auf die Vereinbarkeit von in der
Schweiz einzufiihrenden Box-Systemen deshalb
nicht zu einer anderen Schlussfolgerung gelangen.
Wire die Schweiz Mitglied der Europdischen
Union, kénnten die bestehenden Regeln des EU-
Primérrechts alle anderen EU-Mitgliedstaaten
daran hindern, Gegenmassnahmen durch die
Anwendung von Anti-Missbrauchsmassnahmen,
wie z. B. CFC-Vorschriften und Regelungen tiber
die Nichtabzugsfdhigkeit von Zahlungen an

HANDELSBOX

Inhaltsverzeichnis
1 Grundiiberlegungen

2 Grundidee der konzern-
internen Handelsbox

3 Vermeidung der konzern-
internen Doppelbesteuerung

=

Funktionsweise der konzern-
internen Handelsbox
Einzelbetrachtung

Gewinn aus Handelseinkommen
Konzernbegriff (verbundene Untemehmen)
Ausmass der Freistellung

Spartenrechnung zur Ermittlung des Gewinns
aus konzerninterner Handelsaktivitdt
Allgemein

Sparte «Drittparteien»

Sparte «<Konzernumsatz»

Beispiel

Optionalitdt

m o o m >

Mdgliche Kompensation

Gesetzliche Basis

N m m ]l &~ OO0 D —

Schlussfolgerung

Konzerngesellschaften in der Schweiz, gegen die
quasi Nichtbesteuerung von Einkommen inner-
halb des Konzerns unter einer solchen Regelung
zu ergreifen. Die Beschrinkungen des externen
Geltungsbereichs des freien Kapitalverkehrs nach
dem Recht der Europdischen Union, die von der
Theorie des vorherrschenden Kriteriums (die so-
genannte Predominant Aspect Theory) und der
Nichtanwendbarkeit des Niederlassungsrechts
auf Drittstaaten herrithren, kdnnen jedoch dazu
fiihren, dass Mitgliedsstaaten unzuldssigerweise
ihre nationalen Anti-Missbrauchsmassnahmen
gegeniiber der Schweiz anwenden.
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Da die Schweiz nicht in der Lage ist, ihre Posi-
tion vor dem Europdischen Gerichtshof zu ver-
teidigen, sollte sie dafiir sorgen, dass solche Pro-
bleme gar nicht erst entstehen. Dazu konnte
eine Anpassung der Vertrige mit der Europii-
schen Union angestrebt werden. Insbesondere
konnte die Schweiz einen fairen Kompromiss er-
reichen, indem sie erklért, dass sie bereit ist,
kantonale Regelungen fiir Domizilgesellschaf-
ten abzuschaffen —, was die Europdische Union
als eine unerwiinschte Quelle schidlichen Steu-
erwettbewerbs im Konflikt mit den Bestimmun-
gen des Freihandelsabkommens aus dem Jahr
1972 betrachtet — und zwar im Tausch gegen ei-
ne Anderung des Zinsbesteuerungsabkommens.
Dieses konnte fiir die Schweiz das Recht zur Ent-
lastung von internationaler Doppelbesteuerung
auf eine Art und Weise vorsehen, welche der im
Rahmen der Zinsbesteuerungsrichtlinie an-
wendbaren Regelung entspricht.

Die Einfiihrung von neuen Massnahmen im
Rahmen der Steuerreform III in der Schweiz
sollte von einer Anderung von Artikel 15 des
Zinsbesteuerungsabkommens begleitet werden,
um zu vermeiden, dass EU-Mitgliedsstaaten die
Auswirkungen solcher neuen Massnahmen neu-
tralisieren konnen, indem sie sie als steuerschéd-
lich betrachten und entsprechend behandeln.
Diese Anderung sollte auch im Rahmen einer
auf die Ziele der internationalen Steuerpolitik
der Schweiz abgestimmten Suche einer kon-
struktiven Problemlésung im Zusammenhang
mit der Abschaffung des Schweizer Systems zur
Besteuerung der Domizilgesellschaften, welche
die Europdische Union als Form schédlichen
Steuerwettbewerbs und verbotener offentlicher
Beihilfen gemdss Artikel 23 (iii) des Freihandels-
abkommens von 1972 qualifiziert, aktiv ins Auge
gefasst werden.
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2 Grundidee der konzern-
internen Handelsbox

Der Schweiz wird zum Vorwurf gemacht, die

heutigen Steuerregime stellten aufgrund der Un-

gleichbehandlung von in- und ausldndischem

Einkommen Ring Fencing dar und wiirden des-

halb Art. 23 (iii) des Freihandelsabkommens von

1972 verletzen. Eine Unterscheidung von kon-

zerninternem und konzernexternem Einkom-

men, unabhéngig davon, ob solches aus schwei-
zerischer oder auslindischer Quelle stammt,
stellt jedoch kein Ring Fencing dar. Die der kon-
zerninternen  Handelsbox zugrunde liegende

Idee ist deshalb die folgende:

* Gewinne, die aus konzerninternen Handels-
aktivitdten erzielt werden, d. h. Gewinne, die
aus Aktivititen zwischen verbundenen Un-
ternehmen resultieren, qualifizieren fiir die
«konzerninterne Handelsbox ».

* Unter der konzerninternen Handelsbox
qualifizierende Gewinne werden bei der den
Gewinn erzielenden Gesellschaft nicht voll-
stindig, sondern teilweise besteuert. Ziel
wire es, dass ungefihr 80% bis 95% des
konzerninternen Handelseinkommens von
der Gewinnbesteuerung bei Konzerntrans-
aktionen befreit sind (Freistellung). Der
freigestellte Gewinn wird jedoch bei der er-
werbenden Gruppengesellschaft nachbesteu-
ert, sobald diese Gesellschaft die Ware wie-
derum weiterverdussert (Wiedereinholung).
Der gewidhrte Freistellungsmechanismus
fithrt somit einerseits zu einer teilweisen
gruppeninternen Verschiebung des schwei-
zerischen Gewinnsteuersubstrats von der
verdussernden zu der erwerbenden Grup-
pengesellschaft. Durch die Freistellung wird
die Besteuerung im Umfang der Freistellung
sodann aufgeschoben, bis dass die erwerben-
de Gesellschaft die Ware selbst wieder weiter-
verdussert, wodurch ein Liquiditdtsvorteil
resultiert.



» Gewinne, die aus Geschiften mit nicht ver-
bundenen Parteien erzielt werden, qualifi-
zieren nicht fiir die konzerninterne Han-
delsbox und werden voll besteuert (keine
Freistellung). Als Folge wird jeder mit End-
verbrauchern oder nicht verbundenen Ver-
triebspartnern erzielte Gewinn ordentlich
besteuert.

* Bei der Anwendung der konzerninternen
Handelsbox wird nicht unterschieden, ob die
Gegenpartei eine schweizerische oder eine
ausldndische Partei ist (keine Ungleichbe-
handlung von schweizerischem und auslén-
dischem Einkommen; keine Selektivitit).

* Die konzerninterne Handelsbox wird gesetz-
lich geregelt (DBG, StHG) und findet auf al-
le steuerpflichtigen juristischen Unterneh-
men (oder in der Schweiz steuerpflichtige
Zweigniederlassung von auslindischen Un-
ternehmen) Anwendung, sofern ein Konzern
sowie konzerninternes Handelseinkommen
vorliegen und die Besteuerung nach den Re-
geln der konzerninternen Handelsbox gel-
tend gemacht wird.

3 Vermeidung der konzern-
internen Doppelbesteuerung

Durch das Handelsboxregime wird per se eine
weitreichende Vermeidung der konzerninternen
Doppelbesteuerung erreicht (unabhzngig davon,
ob Aufwendungen der leistenden Gesellschaften
nach nationalem Steuerrecht als Aufwand ab-
ziehbar sind oder nicht), da der konzerninterne
Gewinn weitgehend von der Besteuerung freige-
stellt wird. Es handelt sich somit nicht um die
selektive Besteuerung bestimmiter Einkommens-
kategorien, sondern um einen Systemwechsel
bei der Besteuerung von Gruppengesellschaften,
Die Freistellung fiihrt aber zu keiner Nichtbe-
steuerung des Gewinns und daher verursacht sie
auch kein Problem mit der Vereinbarkeit mit
dem 1972er EU-Freihandelsabkommen.

HANDELSBOX

4 Funktionsweise der konzern-
internen Handelsbox

A Einzelbetrachtung

Bei der Anwendung der konzerninternen Han-
delsbox wird vom Einzelabschluss einer schwei-
zerischen Gesellschaft bzw. Zweigniederlassung
ausgegangen. Durch die Verschiebung des Steuer-
substrats aufgrund des Wiedereinholungsme-
chanismus von der verdussernden auf die er-
werbende Gruppengesellschaft konnen sich
haftungsrechtliche Fragen ergeben, sofern die
zweite Gesellschaft die auf dem wiedereingehol-
ten Gewinn geschuldete Steuer nicht beglei-
chen kann. Wie bei der Gruppenbesteuerung
fiir Mehrwertsteuerzwecke sollte deshalb eine
Solidarhaftung derjenigen Gesellschaften, wel-
che die konzerninterne Handelsbox anwenden,
und di e Moglichkeit, die aufgrund Wiederein-
holung bezahlte Steuer gruppenintern zurfick-
zuverrechnen.

B Gewinn aus Handelseinkommen
Der Begriff des Einkommens aus Handelsein-
kommen ist weit auszulegen. Er sollte nebst Ge-
winn aus klassischer Handelsaktivitit auch
Gewinne aus Dienstleistungsaktivititen, Finan-
zierungsaktivititen (Lizenzen, Zinsen, Dividen-
den) oder Kapitalgewinne etc. erfassen. Die
Folgen der teilweisen Freistellung von gruppen-
internen Zahlungen von der Besteuerung sind
mehrfach, wie z. B. reduzierte Besteuerung von
Dividenden (ohne Beteiligungsabzug), von Zin-
sen, von Lizenzen oder von Kapitalgewinnen
(z. B. aus Restrukturierungen).

C Konzernbegriff

(verbundene Unternehmen)
Als Konzerngesellschaften sind juristische Perso-
nen zu verstehen, welche direkt oder indirekt
durch eine schweizerische oder eine auslidndi-
sche Gesellschaft kontrolliert werden. Die ulti-
mative Kontrolle durch eine schweizerische
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Obergesellschaft wird nicht verlangt. Die Kon-
trolle kann sodann beispielsweise als gegeben
angesehen werden, wenn die schweizerische oder
die auslidndische Obergesellschaft direkt oder in-
direkt mehr als 50% der Stimmrechte an den in-
volvierten Konzerngesellschaften halt. Die ulti-
mative Obergesellschaft qualifiziert auch als
Konzerngesellschaft.

Der Konzernbegriff stellt — nebst einer Vorausset-
zung zur Anwendung der konzerninternen Han-
delsbox — auch eine Missbrauchsvorschrift dar:
Die konzerninterne Handelsbox findet nur An-
wendung auf schweizerische Gesellschaften oder
schweizerische Zweigniederlassungen ausldndi-
scher Gesellschaften, welche einem Konzern an-
gehdren. Hierbei kann der Konzern zum Beispiel
als eine Gruppe von Gesellschaften definiert wer-
den, welche sich aus mindestens drei (oder meh-
reren) aktiven juristischen Personen in drei
(oder mehreren) verschiedenen Jurisdiktionen
zusammensetzt (internationaler Konzern). Hier-
durch wird vermieden, dass rein schweizerisch
titige Unternehmen von der gruppeninternen
Handelsbox Gebrauch machen konnen.

D Ausmass der Freistellung

Sofern die Freistellung weniger als 80% betrigt
(z. B. 50%), ist es schwierig zu argumentieren,
dass es sich bei der konzerninternen Handelsbox
noch um einen Mechanismus zur Vermeidung
der wirtschaftlichen Doppelbesteuerung han-
delt. Es wiirde sich dann vielmehr um ein Teil-
besteuerungssystem, wie es die Schweiz auch
heute bereits bei Dividendeneinkommen oder
auch Belgien kennen, handeln.

E Spartenrechnung zur Ermittiung
des Gewinns aus konzerninterner
Handelsaktivitat

1 Allgemein
Grundlage ist der handelsrechtliche Einzelab-
schluss des schweizerischen Unternehmens. Es er-

Steuer!
Revue |

> Nr. 6/2013 Seite 428

folgt keine Konsolidierung mit schweizerischen
oder ausldndischen verbundenen Unternehmen
und daher bleiben Gewinne und Verluste grund-
sitzlich bei der jeweiligen Gesellschaft, die sie er-
zielt oder erlitten hat.

Fiir die Besteuerung nach konzerninterner Han-
delsbox muss eine Spartenrechnung erstellt wer-
den. Aus dieser Spartenrechnung miissen die auf
mit verbundenen Unternehmen sowie die mit
Drittparteien entfallenden Einkiinfte und Auf-
wendungen hervorgehen.

2 Sparte «Drittparteien»

In der Sparte «Drittparteien» sind sdmtliche
Einkiinfte, welche mit nicht verbundenen Par-
teien erzielt werden, aufzuftihren. Von diesen Er-
trigen werden die direkt zurechenbaren Kosten
sowie die anteiligen Finanzierungs-, Verwal-
tungs- und Steuerkosten in Abzug gebracht wer-
den. So berechnete Gewinne aus Geschiften mit
Drittparteien unterliegen der vollen Besteue-
rung (keine Freistellung).

3 Sparte «Konzernumsatz»

In der Sparte «Konzernumsatz» sind simtliche
Einkiinfte, welche von verbundenen Unterneh-
men bezahlt werden, aufzufithren. Von diesen
Ertrigen werden die direkt zurechenbaren Kos-
ten sowie die anteiligen Finanzierungs-, Verwal-
tungs- und Steuerkosten abgezogen werden.

Zu prifen wire, ob Liegenschaftsertrige auch
als konzerninternes Handelseinkommen quali-
fizieren oder ob eine Sparte «Liegenschaftsertri-
ge» eingefiihrt werden sollte bzw. solche Ertrdge
als Ertrdge von Drittparteien qualifizieren soll-
ten. Liegenschaftsertrige/-aufwendungen wiir-
den diesfalls als Ausnahme nicht als Handels-
einkommen flir die Handelshox qualifizieren,
unabhingig, ob die die Liegenschaften mieten-
de Partei (somit die bezahlende Partei) im Aus-
land oder in der Schweiz ist. Liegenschaftsertri-
ge und -aufwendungen wiirden zur Besteuerung
dem Ort der gelegenen Sache zugewiesen.



4 Beispiel

Eine Handelsgesellschaft kauft von einem Dritt-
produzenten Waren fiir CHF 110.— und verkauft
diese an ihre schweizerische Distribution fiir
CHF 280.—. Die schweizerische Distribution ver-
kauft fiir CHF 300.— an den Endkunden. Die Frei-
stellung geméss konzerninterner Handelsbox
betrigt 80%; somit werden nur 20% des konzern-
internen Handelsgewinns besteuert.

Bei der Freistellung mit Wiedereinholungsme-
chanismus muss sich jede schweizerische verdus-
sernde Konzerngesellschaft die ihrer verbunde-
nen Lieferantin gewahrte Freistellung anrechnen
lassen. Die Handelsgesellschaft versteuert in vor-
gehendem Beispiel somit immer noch CHF 34.—.
Die schweizerische Distributionsgesellschaft ver-
steuert sodann CHF 20.— Gewinn aus dem Ver-
kauf an die Drittgesellschaft und muss sich die
der Handelsgesellschaft gewéhrte Freistellung
von CHF 136.— zusitzlich als Gewinn anrechnen
lassen. Die Distributionsgesellschaft versteuert
somit total CHF 156.—. Der in der Schweiz be-
steuerte Gesamtgewinn betrdgt somit CHF 190.—.
Dies entspricht auch der Wertschopfung inner-
halb der Schweiz (CHF 300.— Endpreis abzlig-
lich CHF 110.— Einstandspreis). Variante: Ver-
kauft die schweizerische Handelsgesellschaft die
Ware an eine ausldndische Distributionsgesell-
schaft, so betrdgt der in der Schweiz steuerbare
Gewinn CHF 34.—.

Durch den Freistellungsmechanismus wird ein
grosser Teil des Gewinnes gruppenintern von ei-
ner Gesellschaft auf die andere «verschoben». Bei
internationalen Sachverhalten wird die Schweiz
aus Griinden der Territorialitit des Systems den
gruppeninternen Handelsgewinn zwischen einer
schweizerischen Lieferantin und einem auslindi-
schen Abnehmer immer noch (teilweise) freistel-
len. Wenn ein ausldndischer Staat den freigestell-
ten Gewinn nicht besteuert, dann wird ein
mogliches Problem mit dem Code of Good Gover-
nance nicht von der Schweiz verursacht, sondern
von diesem Drittstaat, beziehungsweise die Nicht-
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wiedereinholung des freigestellten Gewinns ergibt
sich aus den Disparititen von zwei verschiedenen
Steuersystemen. Solche Disparititen werden im
Moment von der EU-Kommission innerhalb der
EU geduldet. Es handelt sich um keine Nichtbe-
steuerung in der Schweiz (denn die Besteuerung
findet nach schweizerischem Steuerrecht auf-
grund der konzerninternen Freistellung bei einer
anderen Gruppengesellschaft statt), sondern um
eine Verdnderung der Austibung der Steuerhoheit
eines souverdnen Staates, die in anderen Fillen
auch zu einer Erthdhung der Besteuerung fithren
kann. Diese Kohérenz ist wichtig, um darzulegen,
dass es sich weder um eine Massnahme vom
<harmful tax competition» noch um eine mit
dem Code of Good Governance unvereinbare
Massnahme handelt.

E Optionalitat

Sofern das System der konzerninternen Han-
delshox konsistent ausgestaltet wird, kann es auf
einer optionalen Basis Anwendung finden, d. h.
die steuerpflichtige Person kann fiir die Anwen-
dung optieren. Die gleichzeitige Anwendung an-
derer Massnahmen auf das gleiche Einkommen
(z.B. gleichzeitige Anwendung des Beteiligungs-
abzuges) ist moglich, wodurch Doppelbesteue-
rung vermieden wird.

5 Madgliche Kompensation

Wird die Freistellung z. B. auf 80% bis 85% limi-
tiert, so resultiert fiir kantonale Steuerzwecke
vermutungsweise eine hohere Steuerlast im Ver-
gleich zur heutigen Besteuerungssituation bei
Domizilgesellschaften, welche oft von einer Frei-
stellung von 90% bis 95% profitieren. Diese ho-
heren kantonalen Steuereinnahmen kdnnten
zur Kompensation von aus der Besteuerung un-
ter der konzerninternen Handelsbox resultieren-
den Steuerausfillen, welche einerseits durch die
hohere Steuerbefreiung auf Bundesebene ver-
wendet werden.
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6 Gesetzliche Basis

Die konzerninterne Handelsbox ist idealerweise
im Bundesgesetz {iber die direkte Bundessteuer
sowie im Gesetz iiber die Harmonisierung der
Kantons- und Gemeindesteuern durch eine
neue Bestimmung iiber die Vermeidung der
Doppelbesteuerung in Konzernverhiltnissen zu
regeln.

Die Regelungen {iber die konzerninterne Han-
delsbox finden nicht auf Antrag (Steuerabspra-
che), sondern von Gesetzes wegen auf simtliche
steuerpflichtigen juristischen Personen (oder
schweizerischen Zweigniederlassungen) Anwen-
dung. Die Anwendung ist geltend zu machen
durch Einreichung der nétigen Dokumentatio-
nen (Spartenrechnungen etc.).

7 Schlussfolgerung

Die Einfithrung einer konzerninternen Handels-
box stellt im Wesentlichen eine Massnahme zur
einseitigen Entlastung von  wirtschaftlicher
Doppelbesteuerung innerhalb multinationaler
Konzerne dar. Die Einfiihrung der konzerninter-
nen Handelsbox wiirde eine wichtige Entwick-
lung im schweizerischen Steuersystem durch die
Sicherstellung eines international wettbewerbs-
fahigen Steuerumfelds fiir Konzerne ohne die
Einflihrung von beglinstigten Steuerregimen
bedeuten.

Aufgrund seiner Systemeigenschaften kann die
konzerninterne Handelsbox nicht unsachge-
miss als Quelle einer steuerprivilegierten Be-
handlung betrachtet werden, sondern vielmehr
als eine Folge der Art und Weise, wie die Steuer-
hoheit von zwei oder mehreren Staaten parallel
ausgeiibt werden kann.

Die konzerninterne Handelsbox wiirde es der
Schweiz erlauben, eine der innerhalb der Euro-
péischen Union im Rahmen der Mutter/Toch-
ter-Richtlinie herrschenden geltenden Rege-
lung (wie sie gegenwirtig nicht von Artikel 15
des Zinsbesteuerungsabkommens EU-Schweiz
vorgesehen wird) gleichwertige Situation zu er-
reichen, und zwar zu Bedingungen, die wettbe-
werbsfahiger wiren als diejenigen der Mutter/
Tochter-Richtlinie.

Soweit die konzerninterne Handelsbox auf eine
Art und Weise umsetzt wird, die mit den Zielen
einer solchen Regelung tibereinstimmt und auf
einer allgemeinen Grundlage (fir innerstaatli-
che und grenziiberschreitende Fille) mit einem
potenziell beschrinkten Geltungsbereich ledig-
lich fiir die Typen von Einkommen aus aktiver
Geschiftstitigkeit innerhalb von Konzernen be-
ruht, liegt keine Verletzung des Verbots der
offentlichen Beihilfe unter dem Freihandelsab-
kommens aus dem Jahr 1972 mit der Euro-
pdischen Union vor, da die Regelung weder die
Quelle eines selektiven Steuervorteils noch eines
Vorteils tiberhaupt ist.

| Wirtschaft| Recht Steuern

Kommunikation

Karriere

Freizeit |

Cosmos Verlag AG, Cosmos Business
Krayigenweg 2, 3074 Muri-Bern

| Cosmos Business

‘ Die Fachbuchhandiung im Internet mit
COSMOS| grossem Steuer-, Recht- und Finanzbereich.

Tel. 031 950 64 64
Fax 031 950 64 60

info@cosmosbusiness.ch
www.cosmosbusiness.ch

Steuer R=yie

Nr. 6/2013 Seite 430



	Burckhardt_Publikationen-Cover_12.pdf
	ROW_019.pdf

